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PROCES VERBAL DE L’ASSEMBLEE GENERALE

Le TRENTE ET UN JANVIER DEUX MILLE DOUZE a3 QUATORZE HEURES TRENTE,
I’ Assemblée Générale annuelle de la Commission Locale d’Information de Soulaines s’est réunie sous la
présidence de Monsieur Philippe DALLEMAGNE, Vice-Président.

Etaient présents : MM et Mmes DALLEMAGNE Ph. — AUDIGE J. - BERGERAT D. - BILLIARD W.
— COURTILLIER R. — COUTORD J-M — DAUTEL J. - DEMATONS D. — DENIZET F. — DURAND
R. —ENCINAS L. — FOURNIER Y. - GERARD G. — GUERITTE J. — GUERITTE M. - HERNOUX N.
—JACQUARD G. - JACQUIER C. - LEHMANN N. — LIEVRE Ph. - MARGOT C. - MATHIEU B. -
MATRION F. — MICHEL B. — MINISINI W. — PASQUIER B. — PERRARD C. — RICHTER P. -
RIGOLLOT M-N. - TRANSLER G. — VAN RECHEM D. - VERDIN G.

Absents excusés : MM ADNOT Ph. — BERGEON J-Ch — CORDIER D. — CORNUT GENTILLE F. —
DE BODT G. —- DEZOBRY B. — FOURQUET M. — FROMONT C. - GAILLARD Y. - GUENE C. -
HUARD L. —JOBARD P. - MATHIS J-C. - TOMASINI D.

Etaient absents : MM et Mmes. DUBOIS C. —-FALMET J. - FERLET O. - JOFFRIN G. -

Le Vice-président constate que TRENTE DEUX membres sur CINQUANTE sont présents. 1l déclare
alors le quorum atteint et I’ Assemblée peut valablement délibérer et prendre des décisions a la majorité
requise.

Avant d’évoquer I’ordre du jour le Vice-président souhaite apporter quelques réponses et €léments
d’appréciation & Michel Gueritte, ici présent, suite au mail qu’il a adressé a la plus part des membres de la
CLI de Soulaines le mardi 17 Janvier 2012.

Point n°1 :

Michel Gueritte :

Jaimerais qu’on débatte sur 1’opportunité, la nécessité, 1’obligation de lancer cette nouvelle
campagne d’analyses. En effet, pourquoi cette campagne ? Elle semble imposée ! Comme 1’a
montrée la premiére étude faite par ’ACRO et présentée a la CLI le 18 février 2008, il est évident
que les mesures faites par des ingénieurs compétents, avec la méme méthodologie et les mémes
appareils ne peuvent donner que les mémes résultats. 4 années plus tard, pourquoi voudriez-vous
que les nouvelles mesures de 2012 ne soient pas parfaitement identiques a celles faites par
I’ANDRA, dans la méme période. Cela revient a vouloir démontrer ou bien que PANDRA est
incompétente, ou bien que ’ANDRA triche ! Or chacun sait que ’ANDRA ne se fera jamais
prendre sur ce terrain 13 ! Par ailleurs vous aller confier le travail au méme laboratoire : I’ACRO.
Pourquoi ? Revenons au pourquoi cette étude ? Stratégiquement, cette nouvelle étude est une forme
de manipulation de I’opinion : c’est se doter d’un document pour déclarer que :

la CLI est vigilante,

la CLI contréle ’ANDRA,

les mesures demandées par la CLI sont identiques a celles faites par ' ANDRA,
les chiffres sont inférieurs aux plafonds fixés par les lois,

tout est parfait,

on peut donc faire confiance a ’ANDRA

on peut encore implanter de nouveaux sites nucléaires dans le canton...
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Permettez-moi donc d’insister pour qu’un débat soit lancé sur 1’opportunité de réaliser cette
campagne de mesures.

Philippe Dallemagne :

Vous regrettez qu’il n’y ai pas eu de débats d’opportunité, sur sa nécessité, sur sa nature et sur sa
pertinence.. .etc.... Or c’est exactement ce que nous avons fait lors de notre réunion du 15 Juin 2011,
réunion 2 la quelle vous avez participé, et pour laquelle vous avez également regu un compte rendu...
que je tiens bien volontiers & votre disposition si vous ’avez égaré. De plus, et sans déborder sur ce qui
sera dit aprés, nous sommes dans une démarche de construction de connaissance et non pas d’inter-
comparaison avec ce que fait ’ANDRA. Nos travaux sont loin d’étre inutiles, pour ne citer que ceux
concernant la dosimétrie de cl6tures qui ont amenés I’ Andra & renforcer son batiment de transit.

Point n° 2 :

Michel Gueritte :

Monsieur le Vice-Président, ¢’est une enquéte sanitaire, voire épidémiologique qu’il est urgent de lancer,
en lieu et place de cette inutile et onéreuse campagne de mesures. Parce que les résultats de la premiére
enquéte sanitaire étaient loin d’étre rassurants, parce que la nécessité de la poursuivre figure dans les
conclusions de 1’étude et que cela a été dit lors de la réunion du 20 octobre 2010. Avant dernier tableau
de

http://www.invs.sante.fr/publications/2010/cancers_stockage aube/presentatlon cancers_stockage aube.
pdf

Il persiste donc un doute sur le cancer du poumon, ce qui constitue un motif suffisant pour poursuivre
investigation en surveillant I’évolution spatio-temporelle des cancers jusqu’en 2009... Si I'investigation
confirmait un signal sanitaire, il faudra en rechercher la cause. Demi¢re page de
http://www.invs.sante.fr/publications/2010/cancers_stockage aube/plaquette cancers stockage aube.pdf
En conséquence, I’InVS recommande de poursuivre la surveillance locale des cancers. Une attention
particuliére devra étre portée sur les cancers du poumon afin de vérifier si I’excés observé dans cette
étude persiste dans le temps ou, au contraire, si la mortalité et la morbidité par cancer revient a un
niveau comparable & celui de la population du reste des départements de I’Aube et de la Haute-Marne...
L’InVS recommande de poursuivre, Monsieur le vice-président. Je vous demande donc de lancer une
nouvelle enquéte sanitaire avec un protocole différent, amélioré. Par ailleurs, pourquoi ne s’est-on pas
intéressé a ces centaines de personnes atteintes d’un cancer du poumon, afin de connaitre leurs habitudes
de vie, leurs données personnelles de vécu, et leurs comportements pour éventuellement découvrir un
dénominateur commun 2 leurs pathologies, qu’il soit environnemental, professionnel, alimentaire, etc.
Nous sommes en pleine actualité par la diffusion d’une étude sur les leucémies autour des centrales.
Certes cela n’a rien a voir. Mais, si les rejets des sites nucléaires de notre canton sont différents de ceux
des centrales, il existe peu d’études sur les impacts des faibles doses sur les organismes. En dehors des
leucémies, cette étude et ses commentaires font également état :

e durdle du radon dans les cancers du poumon. Or, les centres de Soulaines et de Morvilliers TFA,
et le futur centre de Morvilliers FA-VL ne rejettent-ils pas du radon ?

« de I’ajout des agents chimiques (d’origine agricole) aux faibles doses de radioactivité. Molécules
chimiques qui peuvent potentialiser 1’action des radiations,

e du fait que depuis 1928 les recommandations concernant les limites d’exposition ont été divisées
par 30 ! (notamment pour le radon et la cataracte radio-induite),

o de la recommandation de poursuivre les travaux, les recherches et les enquétes sur les facteurs en
jeu.

Permettez-moi donc d’insister, Monsieur le Vice-Président, pour que cette enquéte sanitaire soit
poursuivie et qu'un appel d’offre soit lancé rapidement.
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Philippe Dallemagne :
Les résultats de I’étude sanitaire ont été publiés en 2011, voici ses conclusions :

« Cette étude écologique a été motivée par une préoccupation de la population riveraine du CSFMA de
I’Aube s’interrogeant sur l'impact sanitaire des rejets radioactifs de ce site industriel. Son but était
d'observer l'état de santé de la population locale mais cette étude n’a pas la capacité d’établir ou
d’exclure un lien de causalité entre I’observation d’un éventuel excés de cancers et la présence du
CSFMA. L’étude n’a pas mis en évidence d’excés de risque de décés ou d’hospitalisation pour
’ensemble des cancers, & ’exception du cancer du poumon chez I’homme, dans la zone des 15 km
autour du CSFMA par rapport a la population des deux départements vivant a distance du site. Cet excés
de cancer du poumon chez I’homme peut étre expliqué par des facteurs de risque majeurs du cancer du
poumon (tabagisme, expositions professionnelles, radon) qui n’ont pas pu étre pris en compte dans cette
étude. Un tel résultat peut également étre le reflet de la variation naturelle des cas de cancers du poumon
chez I’homme. Il ne permet pas non plus d’exclure, linfluence éventuelle d’un facteur environnemental
lié ou non au CSFMA. Concernant les cancers rares, lorsque la population étudiée est de faible effectif,
comme c’est le cas autour du CSFMA, la capacité d’une telle étude a mettre en évidence un excés de
risque relatif, s’il existe, est limitée. Ainsi, pour les localisations cancéreuses telles que les os, le systéme
nerveux central ou les myélomes multiples, les résultats doivent étre interprétés avec précaution. En
conséquence, 1’InVS recommande de poursuivre la surveillance locale des cancers. Une attention
particuliére devra étre portée sur les cancers du poumon afin de vérifier si I'excés observé dans cette
étude persiste dans le temps ou, au contraire, si la mortalité et la morbidité par cancer revient a un
niveau comparable & celui de la population du reste des départements de I’Aube et de la Haute-Marne,
ce qui devrait étre le cas si I’excés observé actuellement est du a une simple fluctuation aléatoire. ».

De nouveaux travaux doivent étre menés certes et il convient aussi de laisser un peu de temps. En tout
état de cause, il n’y a pas d’appel d’offres car seule I'INVS est compétente en la matiére ».

Point n°3

Michel Gueritte :

A Toccasion de I’enquéte publique sur 1’extension des activités du CSTFA, il a été entendu qu’il
serait peut-étre bon que les différentes CLI soient regroupées, fondues en une seule, qui aurait la
vision de I’ensemble des problémes. Chacune des entités actuelles ainsi que les futures seront
dotées de cheminées avec autorisation de rejets dans I’atmosphére, et d’évacuateur d’eaux
radioactives dans des cours d’eau. Méme si le cumul théorique calculé par ’ANDRA, est inférieur
aux plafonds fixés par les lois, on est en droit de s’inquiéter du cumul des faibles doses dans
I’environnement proche :

o retombées des essais des bombes atomiques en atmosphére,
e retombées du nuage de Tchernobyl,
o rejets CSFMA Soulaines,
o rejets CSTFMA Morvilliers,
« rejets centre de tri de DAHER a Epothémont,
e rejets du futur entreposage FA-VL et MA-VL Morvilliers,
« rejets du futur centre de stockage FA-VL dans le canton de Soulaines (grice a I’exception
territoriale qui préserve le consensus)

Permettez donc que cette idée soit débattue .Et si des lois “stupides” empéchaient la constitution
d’une telle CLI, rien n’interdit la création d’une association de représentants des différentes CLI
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Philippe Dallemagne :
Concernant le regroupement en une seule CLI lorsqu’il y a plusieurs CLI ou CLIS sur un méme

territoire, en d’autres termes la compétence territoriale d*une CLI, je ne manque jamais de le rappeler lors
que je participe & des réunions, qu’elle soit ici avec vous en assemblée générale de notre CLI ou avec
André Claude Lacoste Président de I’ Autorité de Sureté Nucléaire. Sur ce point, nous ne sommes pas un
cas isolé et je pense que cette notion de compétence territoriale des CLI devrait finir par s’imposer.

Point n°4 et Point S :

Michel Gueritte :

11 serait bon que les informations concernant tous les projets nucléaires du canton circulent suffisamment
t6t pour étre étudiées. Notamment sur entreposage des déchets FA-VL et MA-VL a Morvilliers. Le 26
novembre dernier, le commissaire enquéteur a bien évidemment remis un avis favorable. Quid de toutes
les questions posées ? Quid de toutes les inquiétudes de quelques élus, de quelques associations, du
Comité interprofessionnel du vin de Champagne ? Le fait que des municipalités déclarent des désaccords
et votent favorablement est-il acceptable par la communaute ?

Philippe Dallemagne :

De quel projet nucléaire du Canton parlons-nous ? Il semblerait que vous auriez des informations dont je
ne dispose pas mais que nous sommes tout a fait prét a partager avec vous si vous voulez bien nous
éclairer.

A moins que cela ne soit le projet que vous évoquez au Point n° 5 : ’entreposage de déchets FAVL.

En tant que CLI, nous avons proposé un voyage d’étude 4 Saclay o cette activité était jusqu’ici
accueillie. Je regrette simplement que vous ne soyez pas venu. Vous auriez pu voir, écouter, poser des
questions. ...

Concernant le point n°6, et les déchets hors normes dimensionnelles tout comme le point n°8
concernant quant 2 lui ’acquisition de la ferme de Bridenne. J’ai demandé & Patrice Torres de bien
vouloir nous apporter tout élément d’information utile et nécessaire a notre compréhension.

Point n° 6

Michel Gueritte <

Le projet de stockage de déchets nucléaires hors normes dimensionnelles & Morvilliers et & Soulaines.
Pourquoi aucune communication n’est faite en amont. Les riverains vont découvrir un jour que les centre
TFA et FMA accueillent des “monstres*: générateur de vapeur, pressuriseur, cuve de réacteur, couvercle
de réacteur, emballage de transport... peut-étre dans des alvéoles dédiées.Des monstres de plus de 30
tonnes, décontaminés et déclassés du fait de leur radioactivité a vie longue. Pourquoi ce silence autour de
ce projet ? Tout est possible dans ce canton. On verra peut-étre débarquer un jour les déchets tritium, en
échange de quelques millions d’euros. Ils sont tellement” moutons” ces champenois !*

Patrice Torres — Directeur des Centres de stockage Andra :

Monsieur TORRES rappelle I’intérét du stockage de pi¢ces unitaires dans certains cas (économie de la
ressource rare, optimisation économique, réduction de la dose radiologique regue par les opérateurs ...).
1l revient d’une part sur le stockage des couvercles de cuves au CSFMA depuis 2004 et explique d’autre
part qu’il est envisagé de dédier une alvéole (équipée d’un pont & temps plein) aux colis hors normes
dimensionnelles au CSTFA.

AR R0 m S E.wG I i E
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Point n°8

Michel Gueritte :

Autre rumeur, autre questionnement : La vente de la ferme de Bridenne (une centaine d’hectares) a la
SAFER, a I’évidence pour le compte de ’ANDRA, sans que la mairie d¢ CRESPY-LE-NEF ne soit au
courant. Ce qui justifierait les relations “visibles” (relations privées et tout & fait légitimes d’ailleurs) entre
le directeur des CSFMA-CSTFA et la famille Marnat (propriétaire de la dite ferme).
- Mais Michel, c’est un achat pour constitution de réserves fonciéres, voire pour de futurs échanges.de
terres !

- Oui, mais alors, pourquoi cette autorisation préfectorale de transformatzon de la ligne basse tension,
qui alimente la ferme, en une ligne 20 000 volts ? L’autorisation d’exécution porte le numéro 11-247 !

Patrice Torres — Directeur des Centres de stockage Andra :

Monsieur TORRES indique que ce sujet a été évoqué a plusieurs reprises en présence d’élus, en
particulier lors de la visite du Centre de regroupement Nord (CRN) par la CLI en décembre 2011.
L’ANDRA souhaite étre propriétaire de plusieurs propriétés fonciéres. Les transactions, qui sont d’ordre
privé, se poursuivent.

Point n°7,

Michel Gueritte :

Que penser du centre de tri DAHER a Epothémont.Il n’a pas été 1mposé par I’Etat, lui. Il a été construit
par la Communauté de Communes de Soulaines.Dans ce canton, il est effectivement plus facile de
promouvoir une implantation nucléaire qu’un relais GSM ! Aujourd’hui une rumeur circule, ravivée par
Mr Matrion, lors de la derniére réunion de la CLIS de Morvilliers : DAHER ferait un entrepét de 20 000
m2 ? En effet si DAHER a acheté 20 000 m2, ce n’est pas pour y faire du gazon, avait déclaré Philippe
DALLEMAGNE, le 3 avril 2010. Alors s’agit-il d’entreposer des déchets ? Ou bien de construire une
usine ou on fondrait les déchets métalliques radioactifs, on les transformerait en fer a béton et en
containers. (Radioactifs : aucune importance, c’est pour conditionner des déchets radioactifs). Et dans le
Soulainois, on n’est pas a une cheminée “radioactive” pres...

Philippe Dallemagne :

En effet Daher a souhaité que la Communauté de Communes lui céde des terrains supplémentaires en
vue de construire un batiment de 20 000 m?. Mais comme I’entreprise ne nous a pas apporté de réponse
claire sur les activités qui seraient développées dans le cadre de leur projet, la Communauté de
Communes de Soulaines a refusé de céder du terrain a Daher.

Point n°9

Michel Gueritte :

Des projets structurants dans notre canton, en 11eu et place de cette industrie mortifeére, vous n’en aurez
jamais, messieurs les élus. Rien de sérieux ne peut se développer a I’'ombre d’une INB et d’implantations
nucléaires. Vous criez : victoire, parce que le canton de Soulaines n’a pas ét¢ dépecé par Brienne,
Chavanges et Bar-sur-Aube : tout le fric est pour nous. Je crie : mensonge, parce que le consensus entre
des élus cupides, et qui ont une vision & court terme, est préservé : le canton va pouvoir devenir la
poubelle nucléaire de la France. Notre terre est bien une terre sacrificielle pour le stockage de tous les
déchets, a ’exception des HA, réservés a BURE, a 60 km...

Philippe Dallemagne :
Vous évoquez la réforme territoriale, et le fait que le périmétre de la Communauté de Communes ait €té

maintenu en dépit du seuil de 5 000 habitants fixés par la Loi. Je me suis exprimé trés clairement sur le
sujet mercredi a ’occasion de mes veeux. Notre seule motivation a été 1’intérét général de tous ceux qui
vivent sur le territoire communautaire, Vous y compris car vous résider sur le territoire communautaire.
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Point n°10

Michel Gueritte :

A Tordre du jour, je propose aussi qu’on supprime la commission communication vue qu’elle ne
communique rien. Et c’est grave, parce que c’est la premiére mission de la CLI !

Philippe Dallemagne :
Concemant la Commission Communication, je tiens & vous dire qu’on ne va pas la supprimer, et méme

qu’on va réélire un membre pour cette commission. Le rapporteur de la Commission — Céline Picard a
été contrainte de démissionner de ses fonctions au conseil municipal 8 Epothémont et donc de la CLL
C’est pourquoi, nous devons élire un nouveau membre et un nouveau rapporteur parmi les membres de la
Commission. Et nous avons attendus d’avoir une CLI « Compléte » pour procéder a ce renouvellement.

Le Vice-président rappelle a 1’ Assemblée Générale I’ordre du jour suivant :

- Accueil des participants (14h00 — 14h30)

- Inspection ASN du 18 octobre 2011

- Présentation du projet d’analyses

- Demande de subvention ASN

- Budget

- Election d’un membre au Conseil d’ Administration
- Questions diverses.

N° 01/2012 — Révision du quorum

Le Vice-Président rappelle a I’ Assemblée la délibération n° 03/2011 prise lors de 1’ Assemblée Générale
du 15 juin 2011 décidant d’ajourner la décision modifiant le quorum pour réfléchir a I’introduction de
celle de pouvoir.

Le Vice-Président précise que la notion de pouvoir peut étre introduite dans le réglement intérieur.
Le Conseil d’Administration fera une proposition en ce sens qui sera soumise & I’appréciation des

membres de la CLI lors de la prochaine Assemblée Générale.

N° 02/2012 — Inspection ASN du 18 octobre 2011

Le Vice-président fait part a 1’ Assemblée de 1’inspection de 1’ Autorité de Stireté Nucléaire en date du 18
octobre 201 1ayant pour objectifs :

- Vérifier par sondage le respect des limites de I'arrété rejets du 21 aotit 2006,

- Vérifier par sondage ’impact du centre de stockage sur son environnement,

- Vérifier la fiabilité des mesures des laboratoires de I'exploitant en les comparant aux
mesures des laboratoires indépendants mandatés par ' ASN.

Le Vice-Président donne la parole 2 Monsieur FERAT, Chef de Division de I’ Autorité de Stireté
Nucléaire (ASN) de Chalons en Champagne, pour qu’il expose 4 I’Assemblée les principes et les aspects
opérationnels et la synthése de cette inspection.
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I] Bases législatives et réglementaires

Loi sur la Transparence et la Sécurité en matiére Nucléaire (TSN) du 13 juin 2006:

* Article 47
«[...] des prélévements d'échantillons peuvent étre effectués par les inspecteurs de la streté
nucléaire dans le périmétre des installations nucléaires de base ou aux points de rejets de ces installations

et dans les dispositifs de ‘transport de substances radioactives. Ces prélevements peuvent comporter
plusieurs échantillons pour permettre des analyses complémentaires. »

* Article2 :
« II. En application du principe de participation et du principe pollueur payeur, les personnes exergant des
activités nucléaires doivent en particulier respecter les régles suivantes :
[...] Les responsables de ces activités supportent le coit des mesures de prévention, et notamment
d'analyses, ainsi que des mesures de réduction des risques et des rejets d'effluents que prescrit l'autorité
administrative en application de la présente loi. »

II] Principes
A) Contrdle des rejets des INB

 Inspection inopinée
«  avec prélévements et mesures

 un aspect du dispositif de contréle de ' ASN
« vérification du respect de certaines prescriptions de 1’arrété interministériel du 21 aofit
2006 autorisant I’ ANDRA a effectuer des rejets d'effluents liquides et gazeux et des
prélévements d'eau pour le CSFMA:
— sur les paramétres de rejets =» évaluation ponctuelle des niveaux de rejets
— sur les conditions de prélévements et d’analyses réalisés par I’exploitant
+ avec la participation du vice-président de la CLI

B) Une vérification indépendante

- 2 laboratoires reconnus compétents par PASN : I'Institut de Radioprotection et de Streté Nucléaire
(IRSN) et le Groupe de Mesure Analyse Process Environnement (MAPE).

Ces laboratoires sont :
* Indépendants (ne travaillent pas déja pour I’exploitant)
* Disposent d’un agrément et/ou d’une accréditation
* Ministére de la santé (contrdle sanitaire des eaux)
* Ministere de I’écologie (eaux et sédiments, RSDE)
* ASN (mesure de la radioactivité dans I’environnement)
* ont les compétences pour traiter les échantillons (=¥ effluents radioactifs)
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- Protocole tripartite
* ASN, exploitant, laboratoires (IRSN, MAPE)

C) Champs d’application

1% champ d’application : les rejets d’effluents
» Liquides
»  Gazeux (piégés sous forme liquide dans des barboteurs, ex : tritium)
=> au point de rejets de référence

2% champ d’application : I’environnement
e air
 eaux de surface et souterraines
e Sol, sédiments

3%€ champ d’application : Mesures de différents types
» Radioactives
* Chimiques

I1I] Aspects opérationnels

A) Les points de prélévements

Lors de I’inspection différents points sont prélevés :

- les eaux de ruisseaux dans les Noues d’Amance, en amont et en aval du site (points RUI et
R2)

- les sédiments dans les Noues d’ Amance en aval du site

- les eaux du bassin d’orage

- les sédiments du bassin d’orage

- les eaux de la station d’épuration

- les effluents liquides d’une cuve d’effluents « A » avant rejet (batlment de service)

- les eaux de nappes superficielles (piézométres repérés DS24, DS62, DS63, DS41 et DS71) ;

- les eaux de nappes superficielles (piézométres repérés DS24*, DS62, DS63, DS41 et DS71) ;

- les végétaux (point AS2)*

- un échantillon tritium gazeux piégé sur barboteurs présent a la cheminée de l’atelier de
conditionnement des déchets (ACD)*.

B) Réalisation de I’inspection

A D’arrivée sur site, il est demandé a I’exploitant de mobiliser ses équipes.

Lors de I’inspection, 3 a 4 échantillons sont prélevés : 1 par I'exploitant, 1 par le laboratoire et 1
échantillon dit « témoin », suivi d’une réunion en salle afin de vérifier la bonne gestion :

- des retraits de consignations d’exploitation,

- des effluents ainsi que des liquides provenant du réseau séparatif gravitaire enterré (RSGE),

- du programme de surveillance radiologique,

- de la surveillance des prestataires réalisant des opérations de prélévements et d’analyses.

Les échantillons sont conditionnés afin d’étre préparés a I’analyse, la conservation et au transport.
L’ASN contréle la mise sous scellé des échantillons.
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Les paramétres et éléments recherchés sont les suivants :
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C) Exploitation de 1’inspection
Les résultats des analyses sont transmis par les laboratoires et 1’exploitant 2 I’ASN.
L’ASN analyse les éventuels écarts et le cas échéant prévoit des sanctions.

L’ASN transmet les résultats du laboratoire a I’exploitant :
« fait part de son analyse
» demande a I’exploitant de se positionner sur les écarts

L’ASN publiera sur le Réseau National de Mesures de la radioactivité dans I’environnement (RNM) les
résultats de ses analyses.

Pour informations, les écarts inter-laboratoires constatés sont mineurs et ne remettent pas en cause
larrété «rejets». Ils ne concernent que des paramétres physico-chimiques (MES, DCO,
NH4,NO2,NO3,Bore) sur certains points de prélévement. A ce jour, les laboratoires ont été interrogés
pour expliquer ces écarts.

IV] Synthése

Aucun constat d’écart notable n’a été fait & I’issue de cette inspection. Bonne implication des acteurs
mobilisés, malgré plusieurs difficultés d’ordre logistique imputables au caractére inopiné de cette
inspection.

Cette inspection a fait I’objet de la lettre de suites suivante :




AUTORITE - REPUBLIQUE FRANGAISE
l DE SORETE
a S NUCLEAIRE

DIVISION DE CHALONS-EN-CHAMPAGNE
N. Réf. : CODEP-CHA-2011-061929 Chalons, le 7 novembre 2011

Monsieur le Directeur du Centre de Stockage de Aube
BP7
10200 SOULAINES DHUYS

OBJET : Inspection n® INSSN-CHA- 2011-0607 au Centte de I'Aube

"Rejets avec prélévements"

Monsieut le Directeut,

Dans le cadre de la surveillance des installations nucléaires de base ptévue pat la loi n° 2006-686 du 13 juin 2006,
une inspection 2 eu lieu le 18 octobre 2011 sur le Centre de Stockage de ' Aube sur le théme « Rejets avec prélévementsy.

A la suite des constatations faites, 3 cette occasion, pat les inspecteuts, j’ai 'honneur de vous communiquer ci-
dessous la synthése de Pinspection ainsi que les principales demandes et observations qui en résultent.

Synthése de Pinspection

L’inspection inopinée du 18 octobre 2011 avait pour but de contrdler certaines presctiptions de I'arrété du 21 aott
2006 autorisant ’Agence nationale pout la gestion des déchets radioactifs (ANDRA) a effectuer des rejets d’effluents
liquides et gazeux et des prélévements d’eau pour le centre de stockage de I'Aube (installation nucléaire de base n° 149). Ces
ptélévements, listés en annexe 4 la lettre de suite (vingt-quatre fiches), concernent :

- les eaux de ruisseaux dans les Noues d’Amance, en amont et en aval du site (points RU1 et R2)

- les eaux du bassin d’orage ;

- les sédiments du bassin d’orage ainsi que dans les Noues d’Amance en aval du site;

- les effluents liquides d’une cuve d’effluents « A » avant rejet ;

- les eaux de nappes supetficielles (piézométres repérés DS24, DS62, DS63, DS41 et DS71) ;

- les végétaux (point AS2) ;

- un échantillon trittum piégé sur batboteurs présent 4 la cheminée de I'atelier de conditionnement des déchets.

Les inspecteurs ont procédé essentiellement 2 la visite des installations de rejets et de surveillance de
environnement avec les moyens de prélévements et de mesures associés. Ils ont également abordé des sujets relatifs 4 la
gestions des effluents « A » ainsi que des liquides provenant du réseau séparatif gravitaire enterré (RSGE), au programme de
surveillance radiologique, et 4 la surveillance des prestataires réalisant des opérations de prélévements et d’analyses.

Au cours de ces opérations, les inspecteurs ont constaté une bonne implication des acteurs mobilisés, malgré
plusieurs difficultés d’ordre logistique imputables au caractére inopiné de cette inspection. Les inspecteurs estiment que
Torganisation selon laquelle PANDRA réalise les prélévements est globalement satisfaisante. En point fort, il ressort que le
programme de surveillance radiologique de la nappe phréatique est défini de facon cohérente et est suivi de maniére
satisfaisante. De plus, la sutveillance effectuée par PANDRA sur ses prestataires réalisant des opérations de prélévements et
d’analyses est appatue globalement satisfaisante. Néanmoins, les inspecteurs estiment que la gestion de la zone
d’entreposage temporaite des eaux provenant du RSGE peut étre améliorée. Par ailleurs ils ont relevé des exemples
ponctuels d’opérations 4 réaliser dont le traitement n’est pas immédiat, cette inertie pouvant nuire au confort d’exploitation.

Aucun constat d’écatt notable n’a été fait a I'issue de cette inspection.
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A. Demandes d'actions cotrectives

Gestion de la zone d’entreposage des eaux issues du RSGE

Les eaux recueillies dans le RSGE sont des liquides radioactifs contenant généralement une quantité de trititum
importante. Les inspecteurs ont constaté la présence d’un bidon rempli de 30 litres d’eau, sans aucun étiquetage, sur la
tétention des bidons dédiés aux eaux recueillies dans le RSGE (il S’agit du bidon avec le bouchon rouge sur la photo).

SR ———

!
i
!
i
!
1




Les inspecteurs estiment que cette pratique n’est pas conforme  l'atticle 14 de Parrété du 31 décembre 1999 qui
stipule notamment que « les aires permanentes de récipients mobiles, d'autte part, portent en caractéres trés lisibles le nom
des produits (liquides, solides, gazeux) et les symboles de danger » Vos reptésentants ont par ailleurs indiqué aux
inspecteurs que par conservatisme ces liquides seraient orientés vers les effluents B (liquides radioactifs ne pouvant pas étre
rejetés 4 Ienvironnement).

Al.  Je vous demande de stocker les effluents liquides issus du RSGE sur une rétention dédice & cet
usage unique et de ne pas y mélanger des produits de natures différentes.

Par ailleurs, comme représenté sur la photo ci-dessus, les inspecteurs ont noté que deux des quatre pancartes
décrivant Pétat des bidons dédiés aux eaux issues du RSGE indiquaient « en attente d’accord pour évacuation », alots que cet
accord avait déja été donné et que les bidons en question avaient été vidés.

A2. Jevous demande d’améliorer la gestion de vos affichages de pancarte afin qu’ils refletent ’état réel
de Pentreposage.

B. Compléments d’information
Gestion de la zone d’entreposage des eaux issues du RSGE

B1. S’agissant du bidon rempli de 30 litres d’eau sans étiquetage sur la rétention des bidons dédiés aux eaux
recueillies dans le RSGE je vous demande de m’indiquer :

- DPorigine de cette eau,

- le choix qui a été finalement retenu concernant son évacuation,

- le résultat des analyses de type radiologique effectuées préalablement 4 son évacuation.

Préleveutr de 1a STEP

Les inspecteurs ont constaté que le groupe froid de 'hydrocollecteur de la STEP était en panne depuis le 26
juillet 2011. L’exploitant 2 mis en place une mesure compensatoire consistant 4 transférer chaque jour les liquides prélevés
vers un lieu réfrigéré.

Lots de inspection, les inspecteurs ont noté que la réparation devait étre réalisée de fagon imminente, dans la
semaine.

B2. Je vous demande de confirmer que le préleveur de la STEP a été remis en conformité.

Présence d’eau dans 1 eries du RSGE

Les inspecteurs ont constaté la présence d’'une lame d’eau d’une hauteur de l'ordre du centimétre au sol dans la
galerie E11 du RSGE, ainsi que dans deux autres galeries. Selon les personnes interrogées, il pouvait s'agir soit d’eau de
condensation, soit d’eau de nappe phréatique liée 4 une inétanchéité de la galerie.

Bien que cette observation ne présente pas de caractére notable ni alarmant vis-a-vis de la siireté des installations,
les inspecteurs soulignent qu'il est nécessaire que Pexploitant entretienne ces galeries de maniére 2 ce qu'elle restent visitables
pendant la phase de surveillance (estimée 4 300 ans), conformément aux exigences définies dans le rapport de stireté.




B3. Je vous demande de me préciser ’état de vos réflexions sur Porigine de la présence d’eau dans les
galeries du RSGE et si des actions sont engagées pour Péliminer (pompage, réparation de génie civil, ...).

B4. Je vous demande de me préciser si les eaux recueillies dans les galeries du RSGE font Pobjet de
prélévements permettant de vérifier Pabsence de radioactivité.

Ecoulements d’eau dans le RSGE

Les inspecteurs sont revenus sur des écoulements d’eau dans le RSGE constatés en provenance de I'ouvrage
E11R02 entre octobte 2010 et février 2011, de Pordre d’une dizaine de litres.

Vos représentants ont indiqué que les travaux de remise en étanchéité des voiles de 'ouvrage E11R02 étaient en
cours, ce qui apparait comme conforme 3 la prescription technique I1.2.5.5.b de PASN. Toutefois ils n’ont pas pu préciser
avec certitude I’échéance de fin des travaux.

B5. Je vous demande de me préciser Péchéance de fin des travaux de remise en étanchéité des voiles de
Pouvrage E11R02.

Réalisation lyses et transmission des ré

A la suite des opérations de prélévements, pour chaque type d’analyses (radiologiques ou physico-chimiques), trois
lots d’échantillons ont été constitués : deux lots sont destinés étre analysés, pat les laboratoires mandatés par FASN d’une
patt, et par PFANDRA d’autre part. Le denier lot est consetvé par vos soins  des fins de contre-expettise, si nécessaire.

B6. Je vous demande de me communiquet dans les meilleurs délais, et en tout état de cause au plus tard
un mois aprés la date de Pinspection, les résultats d’analyse du lot d’échantillons qui vous a été remis par les
inspecteurs.
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C. Observations
estion its de consignations d’exploitation

Lots du prélévement sut la cuve d’effluents A, les inspecteurs ont constaté qu’une consignation était en place sur la
cuve n°2 depuis le 23 septembte. Au bureau de consignation, les inspecteurs ont constaté que la demande de retrait avait été
formulée par exploitant depuis le 3 octobre. Vos représentants ont affirmé qu’a tout moment la cuve n°2 devait étre
considérée comme disponible 4 I'exploitation cat le retrait d’une consignation est un acte rapide Les inspecteurs estiment
qu’il n’est pas sain pout Pexploitation d’une INB de laisset en place une consignation de matériel alors que I'exploitant avait
demandé son retrait dépuis 15 jours.

Par ailleuts, les inspecteurs ont constaté qu'il n’est pas spécifié explicitement sur le document s’il s’agit d’'une
consignation pour maintenance ou d’une consignation pout exploitation.

C2. Prélévement de poissons pour la surveillance radiologique

L’arrété demande la réalisation d’un controle sur deux points de prélévements distincts dans les Noues d’Amance,
mais Pexploitant n’effectue le contrdle que sur un mélange de ces deux points au motif que la quantité de poissons péchés
annuellement est insuffisante. Ce point a fait Iobjet d'un courtier de demande complémentaires de PASN référencé
CODEP-CHA-2011-034506 du 17 juin 2011, auquel 'exploitant n’a pas encote répondu.

C3. Détermination du volume d’effluents A rejetés

Concernant les deux derniers rejets d’effluents A, les inspecteurs ont noté que Pexploitant avait retenu un volume
de 5,5 m? d’effluents rejetés, ce qui correspond 3 une traduction de la lecture de niveau de la bache avant rejet.

Les inspecteurs ont constaté que sur la derniére fiche de rejets d’effluents A, il avait été mesuré une quantité de
5,7 m? d’effluents rejetés par le débitmétre de la nouvelle canalisation d’effluents A installée en 2010. A contrario sur I'avant-
derniére fiche de tejets d’effluents A, il a été mesuté sur ce méme débitmeétre une quantité de 5,3 m® Vos représentants ont
indiqué aux inspecteuts que ce débitmétre était encore en phase d’essai et n’était pas encore qualifié pour étre utilisé comme
donnée d’entrée pour le calcul des rejets liquides.

C4. Publication des résultats sur le RNM

L’ASN effectuera une publication sur le réseau national de mesures de la radioactivité de Penvironnement (RNM)
des résultats des prélévements pour analyse de la radioactivité dans Penvironnement issus de cette inspection. Elle
tecommande 4 lexploitant de publier également les résultats issus des lots d’échantillons qui lui ont été confiés pour

compataison, afin de permettre la transparence vis-a-vis du public. Cet exercice avait été réalisé 4 la suite de l'inspection
précédente du 27 octobre 2009.

O
Vous voudrez bien me fairte part de vos obsetvations et réponses concernant ces points dans un délai qui
n’excédera pas deux mois. Pour les engagements que vous setiez amenés 4 prendre, je vous demande de les identifier
claitement et d'en préciser, pour chacun, I'échéance de réalisation.
Je vous prie d'agtéer, Monsieut le Ditecteut, I'assurance de ma considération distinguée.

Poutr Le Président de 'ASN et par délégation,
Ladjointe au chef de division,

Signé par

Iréne BEAUCOURT




. Siége social : Domaine Saint Victor
de Soulaines 10200 Soulaines Dhuys

Commission Locale d’'Information cli.soulaines@wanadoo.fr

Délibération n° 03/2012 — Projet d’analyses dans I’environnement

Le Vice-Président fait part & I’ Assemblée de la suite qui a été donnée 2 la délibération n° 04/2011 en date
du 15 juin 2011qui le mandatait pour consulter 2 laboratoires indépendants afin de poursuivre la
construction d’un référentiel de connaissance.

Le Vice-Président précise que 2 laboratoires indépendants ont été sollicités : 1’Association pour le
Contréle de la Radioactivité dans 1’Ouest (ACRO) et la Commission de Recherche et d’Information
Indépendantes sur la Radioactivité (CRIAD). Seule I’ACRO nous a proposé une étude en 3 parties.

Le Vice-Président expose a I’ Assemblée le détail des 3 prestations :
- Analyses dans I’environnement — Phase 2 pour un montant de 29 888,04 €
- Biosurveillance — Mousses aquatiques exogeénes pour un montant de 5 238,48 €
- Biosurveillance — Miel et Abeilles (sur 3 années) pour un montant de 29 926,31€

L’exposé entendu,
L’ Assemblée, apres en avoir délibéré, a

e POUR:31
e CONTRE:1

DECIDE de mener des analyses dans I’environnement — phase 2 pour un montant de 29 888,04 €,

DECIDE de mettre en place une biosurveillance sur I’implantation de mousses aquatiques exogénes pour
un montant de 5 238,48 €,

DECIDE de mettre en place une biosurveillance sur 1’utitlisation des abeilles (et de leurs productions)
pour un montant de 29 926,31 €,

MANDATE le Vice-Président pour solliciter une subvention complémentaire auprés de I’ASN
concernant les projets de biosurveillance, :

AUTORISE le Vice-Président a signer tout document relatif a ce dossier.

Délibération n° 04/2012 — Budget

Le Vice-Président donne la parole a Gilles GERARD, trésorier pour présenter les orientations
budgétaires 2012.

Frais d'affranchissement 500,00 € | |Subvention Conseil Général de I'Aube 10 000,00 €
Fournitures administratives 500,00 € | |Subvention Com. Com. Soulaines 6 000,00 €
Frais de reception et Organisation des AG 3 000,00 € | |Subvention ASN 2764402 €
Frais de personnel ( 1/4 poste ) 6 500,00 € | {Subvention ASN - Biosurveillance 7 606,96 €
Frais bancaires 100,00 € | [Fonds propres CLI 19 250,98 €
Commissaire aux comptes 1.800,00 €
Frais d'impression bulletins semestriels 6 000,00 €
Frais de déplacement 1 000,00 €
Voyage d'Etude 6 000,00 €
Biosurveillance - Mousses et Abeilles 15213,92 €
Analyses dans I'environnement 29 888,04 €

70 501,96 € 70 501,96 €
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Délibération n° 05/2012 — Election au Conseil d’Administration

Le Vice-Président fait part I’ Assemblée de la démission de Madame Céline PICARD, représentante de
la commune d’Epothémont. Elle perd de fait sa représentation de la commune au sein de la CLI de
Soulaines ainsi que dans les organes des commissions dans lesquelles elle siégeait a ce titre. Il convient
de la remplacer.

Seul un membre du collége des élus peut prétendre au poste laissé vacant. Une élection est donc
organisée et les membres de ce collége sont invités a déclarer leur candidature.

Seul Monsieur Philippe LIEVRE, maire de Juzanvigny, se présente.

L’Assemblée, apres en avoir délibéré, & 'unanimité,
ELIT Monsieur Philippe LIEVRE, maire de Juzanvigny, comme représentant des élus du Conseil
d’ Administration.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levée & 16h00.

Le 06 mars 2012,

Le Vice-Président de CL.I de Soulaines,
Ph. DALLEMAGNE




